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Jest czyms oczywistym, ze od wrzesnia 2008 r. stoimy wobec najtrudniejszych probleméw od
czasu I Wojny Swiatowej, a by¢ moze nawet pierwszej. Zyjemy w naprawde dramatycznych
czasach (...). Wiele rynkow nie funkcjonowato prawidlowo; wszystko wygladato jak sytuacja z
potowy wrzesnia 2008 r. po tym jak zbankrutowat Lehman Brothers.[1]

Jean-Claude Trichet, Prezes Europejskiego Banku Centralnego

Kryzys, ktéry dotknat Europe na wiosne i na poczatku lata 2010 r., jest dowodem na to, ze
moéwienie o wychodzeniu z recesji, ktéra rozpoczela sie we wrzesniu 2008 r., jest zupelnie
nietrafione. Posréd paniki, ktéra na poczatku maja ogarnela europejskie rzady i inwestoréw na
calym $wiecie, wiele ztowrézebnych znakéw wskazywalo na to, ze mamy do czynienia z
sytuacja podobna do tej, ktéra poprzedzila upadek Lehman Brothers i wprowadzila §wiatowa
gospodarke w najglebsza recesie od konca II Wojny Swiatowej, co przyznala nawet tak
miarodajna osobistos¢ jak prezes Europejskiego Banku Centralnego (EBC) Jean-Claude Trichet.
Ryzyko niewywigzania sie z platnosci przez parnstwa europejskie zmusitlo nawet prezydenta
Stanéw Zjednoczonych Baracka Obame do naciskania na rzady Francji i Niemiec, aby
uzgodnily rozwigzanie, ktére zapobiegnie kolejnej katastrofie finansowej. W rezultacie,
przywodcy europejscy spedzili trzy miesigce, od polowy lutego do polowy maja, dyskutujac
nad dokladnymi warunkami udzielenia Grecji pomocy finansowej. Nie brakowalo spekulagji,
czy pomoc ta zostanie w ogoéle udzielona, i czy Unia Gospodarcza i Walutowa (UGW -
mechanizm stanowiacy podpore euro) przetrwa ten kryzys. I chociaz dzieki ogromnym
subwencjom potencjalnie siegajacym 750 mld euro oraz decyzji EBC o rozpoczeciu
wykupywania zadluzenia panstw udalo sie unikna¢ katastrofy, to wsréd politykow
europejskich i komentatoréw nadal toczy sie debata na temat przysziosci UGW. W
miedzyczasie ponownie implementuje sie bolesne decyzje o zmniejszaniu deficytu finanséw
publicznych, ktére wywotuja opér ludnosci, a ktére stosowano w Europie juz podczas procesu
wprowadzenia euro w 1999 r.

Integracja europejska z perspektywy historycznej

Proces integracji europejskiej zostal zapoczatkowany ze wzgledéw geopolitycznych.[2] Po
zakonczeniu 1T Wojny Swiatowej gléwnym celem francuskiej polityki zagranicznej w Europie
byto powstrzymywanie i kontrolowanie odbudowy Niemiec.[3] Francuzi stopniowo doszli do
wniosku, ze najlepszym sposobem zapobiegniecia dominacji Niemiec, zwazywszy na
okolicznosci Zimnej Wojny i zagrozenie ze strony ZSRR, jest zainicjowanie wieloletniego
procesu integracji interesow réznych klas rzadzacych na kontynencie. Przywoédztwo polityczne
zajetaby w nim Francja, a Niemcy stanowityby o jego sile ekonomicznej. Pierwsza konkretna
forme proces ten przyjal w postaci Europejskiej Wspolnoty Wegla i Stali (EWWiS) powolanej w
1951 r., w wyniku propozycji przedstawionej przez strone francuska rok wczesniej.

Strategiczne cele Francuzéw zbiegaly sie czeSciowo z celami Amerykanéwl[4], ktorzy byli w
pelni Swiadomi koniecznoéci odbudowy gospodarek europejskich z dwoéch powodow.
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Pierwszym byl strach przed przejeciem Europy zachodniej przez Rosjan. W celu stworzenia
bastionu przeciw paristwom bloku socjalistycznego gospodarki panstw Europy zachodniej, w
szczegOlnosci Niemiec, mialy zosta¢ odbudowane i zremilitaryzowane pod przywoédztwem
USA (czego konkretnym przejawem jest NATO). Aby dokonaé tej rekonstrukcji, nalezalo
powstrzymac francusko-niemiecka rywalizacje, ktora doprowadzita do wybuchu trzech wojen
w okresie 70 lat. Dlatego jednym z warunkéw amerykanskiej pomocy dla Europu, tzw. Planu
Marshalla, ogloszonego w czerwcu 1947 r. bylo zaakceptowanie przez parnstwa europejskie
pewnej formy wspotpracy.[5]

Drugim powodem byl strach przed wrogiem wewnetrznym, tj. europejskim ruchem
robotniczym. W 1947 r. mocno obawiano sie przejecia wladzy przez komunistéw we Francji i
Wtoszech; wybuchly réwniez strajki w zakladach Renault we Francji. Wplyw ruchu
robotniczego mogla ograniczy¢ tylko szybka odbudowa i przywrécenie pewnego stopnia
stabilnosci ekonomiczne;j.

Nastepnym krokiem integracji byl Traktat Rzymski z 1957 r. ktéry ustanowil Europejska
Wspolnote Gospodarcza (EWG). Traktat zapowiadat stopniowe zniesienie taryf celnych do 1968
r.

Rozwdj wypadkéw zmienil sie nieznacznie w 1958 r. wraz z upadkiem Czwartej Republiki i
nastaniem Pigtej Republiki pod przywoédztwem gen. Charles’a de Gaulle’a. Oznaczalo to zwrot
w strone bardziej stanowczej polityki zagranicznej Francji opartej na mocniej scentralizowanym
systemie politycznym. De Gaulle byl przeciwnikiem Traktatu Rzymskiego, i cho¢ nie zamierzat
go renegocjowad, to usilowal tak pokierowaé procesem integracji europejskiej, aby o jego
dalszym rozwoju decydowaty negocjacje miedzypanstwowe oraz ustalenia instytucjonalne, a
nie ,,ponadnarodowe” federalne instytucje takie jak Komisja Europejska. Celem tych zabiegéw
byta che¢ lepszego wykorzystania potencjatu polityczno-militarnego Francji. Dlatego kryzys
~pustego krzesta”, ktory rozpoczal sie¢ w czerwcu 1965 r., a polegajacy na nieuczestniczeniu
przez Francje w pracach Rady EWG byt wyrazem protestu przeciwko decyzji o wprowadzeniu
od 1966 r. procedury podejmowania uchwat w Radzie kwalifikowang wiekszoscig gloséw, co
oslabialo pozycje Francji i pozbawialo ja prawa veta. Kryzys zazegnato tzw. , porozumienie
luksemburskie” ze stycznia 1966 r., ktére w gruncie rzeczy sprowadzalo si¢ do utrzymania
zasady jednomyslnoéci. Zablokowato ono wazny krok w kierunku wiekszego scentralizowania
procesu decyzyjnego EWG.

Wizja De Gaulle’a taczyta w sobie dazenie do uniezaleznienia si¢ od USA z jednoczesnym
pozostaniem w Sojuszu Atlantyckim.[6] Dwukrotnie w latach 60-tych zawetowal on przyjecie
Wielkiej Brytanii do EWG obawiajac sie, zZe zamiast wzmocnienia stosunkéw pomiedzy
najwazniejszymi krajami na kontynencie, ktére mogtyby pewnego dnia stanowi¢ przeciwwage
dla Stanéw Zjednoczonych, ewoluuje ona w gigantyczny obszar wolnego handlu. Jest to jeden z
glownych probleméw procesu integracji europejskiej, w ktérym rywalizuja ze soba idea
jednolitego rynku europejskiego podporzadkowanego USA, ktérej emanacja s kolejne
rozszerzenia, oraz idea mniejszej i niezaleznej Europy, ktérej wyrazem byl proces , poglebiania”
UE. Spér o przyszios¢ Europy wcigz trwa i mozna nim wyjasni¢ wiele sprzecznosci istniejacych
dzi$ w Unii Europejskiej.
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W 1970 r. doszlo do dwoch istotnych wydarzen, ktére mogly zniweczy¢ wysitki ostatnich
dwoch dekad. Pierwszym bylo zawalenie sie systemu z Bretton Woods opartego na stabilizacji
kurséw walut, a drugim ponowny kryzys kapitalizmu, zapoczatkowany recesja z lat 1974-75.
Krach systemu z Bretton Woods doprowadzil do katastrofalnych w skutkach konkurencyjnych
dewaluacji walut panstw czlonkowskich EWG, oraz niebezpiecznej niestabilnoéci na rynkach
walutowych, ktére zwiekszaly ryzyko dezintegracji wspolnego rynku europejskiego. Stanowic
to moglo ogromny problem dla firm, ktére prowadzily swoja dziatalnoé¢ w kilku parnstwach
czlonkowskich i stabilnoé¢ kurséw walut byla im potrzebna do planowania operacji. Recesja z
lat 1974-1975 wywolata podobny szereg nieskoordynowanych reakcji. Paristwom EWG udalo
sie stopniowo stworzy¢ wspdlng strategie, chociaz pierwsza préba integracji monetarnej w 1972
r., tzw. ,waz walutowy”, w nastepnych latach spalitla na panewce.[7]

Druga proba bylo utworzenie w 1979 r. Europejskiego Systemu Walutowego (ESW) i tzw.
Mechanizmu Kursowego (Exchange Rate Mechanism - ERM). Ustalenia dotyczace powotania
tych mechanizméw byly korzystniejsze dla stabych walut.[8] Mialo to na celu ochrone marki
niemieckiej przed dalsza rewaloryzacja wobec szybko tracacego na wartosci dolara, oraz
zyskanie poparcia gaullistycznej Francji, rzadzonej obecnie przez Jacques’a Chiraca, ktéry
sprzeciwiat sie cieciom budzetowym koniecznym dla wzmocnienia pozycji franka francuskiego
w ERM.[9] Réwniez niepowodzenie ,weza” pozwolilo Francji domagaé¢ sie od Niemiec
poniesienia czesci ciezaru wdrazania nowego systemu, jezeli pragna oni, aby integracja
europejska byla kontynuowana. Debata o ksztalcie europejskiej wspotpracy walutowej i
rownowadze, jaka powinna ona zapewni¢ pomiedzy interesami stabych i silnych walut paristw
cztonkowskich jest niezmienng cechg integracji europejskiej od lat 70-tych. Wiekszos¢ dyskusji z
wiosny 2010 r. dotyczyto wilasnie tego problemu.

Lata 70-te charakteryzowala deprecjacja dolara, ktéry stat sie gléwna bronia amerykanskiej
klasy rzadzacej w utrzymywaniu jej wladzy gospodarczej. Jednym z efektéw ubocznych
powojennego boomu gospodarczego bylo oslabienie gospodarki USA w stosunku do
gospodarek Niemiec i Japonii. Dlatego amerykariska klasa rzadzaca prébowata odwrdcié
niekorzystny wzrost ostatnich dwoch dekad dzieki ré6znym zabiegom m. in. ograniczeniem
wydatkéw na zbrojenia[10], wprowadzeniem $rodkéw protekcjonistycznych takich jak 10
procentowy wzrost taryf[11] oraz jawna napascia na standard zycia amerykarskich
robotnik6w[12]. Jednoczeénie maksymalnie wykorzystywala ona uprzywilejowang pozycje
dolara jako jedynej miedzynarodowej waluty rezerwowej, co mialo réwnie istotne
znaczenie[13].

Przywilej ten pozwalal USA na utrzymywanie ogromnego deficytu na rachunku obrotow
biezacych i dokonywanie znaczacych dewaluacji dolara przez stosunkowo diugie okresy bez
ryzyka zalamania sie jego wartosci. Dlatego w latach 70-tych Stany Zjednoczone nieoficjalnie
prowadzily polityke pozwalajaca na spadek wartosci dolara w celu wzmocnienia
amerykanskiego eksportu - taka polityke okresla sie czasami jako polityke ,zbawiennego
niedbalstwa” (benign neglect). Spowodowalo to wprowadzenie przez Niemcy i w zwiazku z
tym réwniez przez Unie Europejska polityki deflacyjnej, ktora jest stosowana do tej pory.
Poniewaz rozw6j Niemiec opieral sie w tym czasie gléwnie na eksporcie, a marka niemiecka nie
byla w stanie rywalizowa¢ z miedzynarodowa waluta rezerwowa jaka byl dolar, aby
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uniemozliwi¢ USA wykorzystywanie jego uprzywilejowanej pozycji, Niemcom pozostawata
jedynie strategia ograniczenia popytu wewnetrznego, usprawnienie i unowoczesénienie aparatu
produkcyjnego, przeniesienie produkcji do parnstw o nizszych kosztach pracy oraz ciaglte
utrzymywanie nadwyzki na rachunku obrotéw biezacych[14].

Wyjasnia to dlaczego utworzenie ESW nie bylo wystarczajacym Srodkiem, aby ustabilizowaé
stosunki walutowe w Europie. Skuteczna wspoétpraca walutowa wymagata pewnego stopnia
konwergengji polityk gospodarczych panstw cztonkowskich UE, co w kontekscie nowych zasad
rywalizacji ekonomicznej wprowadzonych przez USA, mozna bylo osiggna¢ jedynie dzieki
dostosowaniu sie do niemieckiej polityki gospodarczej. Udalo sie to dopiero w 1983 r., kiedy
prezydent Francji Francois Mitterrand zdecydowal sie na poparcie obozu ,modernistow” w
swoim gabinecie, ktéremu przewodzil minister finanséw i przyszly architekt nowego etapu
integracji europejskiej Jacques Delors.[15]

W 1985 r. Delors zostal przewodniczacym Komisji Europejskiej, a rok pézniej doprowadzit do
zawarcia Jednolitego Aktu Europejskiego (JAE), ktérego celem bylo zniesienie wszystkich
barier handlowych do 1992 r. Istotne znaczenie miala réwniez rezygnacja Francji z
,porozumienia luksemburskiego”. Do korica dekady zniesiono bariery w przeplywie kapitatu
w Europie, a w 1991 podpisano Traktat z Maastricht, ktéry zreformowal EWG (od tej pory
nazywanej Unia Europejska - UE) oraz przewidywal wprowadzenie jednolitej waluty do korca
stulecia. Che¢ stworzenia znaczgcego budzetu oraz wspdlnej polityki gospodarczej i fiskalnej
(,europejskiego rzadu gospodarczego” do powstania ktérego nawotywata Francja od 1983 r.)
znalazta swo¢j wyraz w narzuconych przez Niemcy pieciu kryteriach konwergencji, ktore
stanowily podpore jednolitej waluty.[16] W 1997 r. kryteria te staly sie czedcig Paktu na rzecz
Stabilnosci i Wzrostu.[17] Panstwa czlonkowskie probujac spetni¢ kryteria konwergencji
wprowadzily w latach 90-tych szereg cie¢ w wydatkach budzetowych. Dzialania te wywotaly
sprzeciw odrodzonego ruchu robotniczego oraz wzrost sceptycyzmu wséréd opinii publicznej
odnosnie integracji europejskiej, ktéry doprowadzil do odrzucenia konstytucji europejskiej
przez Francuzéw i Holendréw w 2005 r.[18]

Wprowadzenie euro i utworzenie Europejskiego Banku Centralnego (EBC), paradoksalnie
zainicjowane przez Francje, nadalo integracji europejskiej bardziej ponadnarodowy i
federalistyczny charakter. Instytucje ponadnarodowe (Komisja Europejska i EBC) wysylaja
swoich przedstawicieli na wazniejsze fora miedzynarodowe i majg wylacznoé¢ na stanowienie
prawa w wielu istotnych dziedzinach, a mianowicie handlu, polityce monetarnej i rynku
wewnetrznym.

Nowe komplikacje wywolal réwniez rozpad Zwiazku Radzieckiego. Z jednej strony pojawily
sie rozbieznoséci pomiedzy Francja i Niemcami dotyczace przysztoéci nowych niezaleznych
republik w Europie. Poczatkowo Francuzi méwili o konfederacji panistw europejskich, jednak
zwyciezyt niemiecki plan zakladajacy jak najszybsze przyjecie nowych panstw cztonkowskich
do UE. Skladajaca sie woéwczas z 15 panstw Unia Europejska opierala si¢ na delikatnym
kompromisie, ktory przy obecnych 27 czlonkach jest jeszcze trudniejszy do osiggniecia. Z
drugiej strony po zakonczeniu Zimnej Wojny i zjednoczeniu Niemiec odzyly stare obawy
odnosniedominacji Niemiec w Europie lub nawet ich przeciggniecia na wschéd. Pomimo iz
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rzad Niemiec pod przywoédztwem kanclerza Helmuta Kohla byl bardziej zainteresowany
integracja polityczng, to wyrazit on zgode na Unie Gospodarcza i Walutowa po czesci jako gest
potwierdzajacy w oczach europejskich , partneréw” jego zaangazowanie w proces integracji.

Zaréwno krach systemu z Bretton Woods jak i zakoniczenie Zimnej Wojny przyczynity sie do
wzmocnhienia pozycji Niemiec w Europie. Marka niemiecka dzieki swojej sile i stabilnosci
wynikajacej z bycia waluta najwiekszej europejskiej gospodarki stala sie niejako z zalozenia
fundamentem, na ktérym zbudowano wspoétprace walutowg w Europie. ESW byl w gruncie
rzeczy obszarem marki niemieckiej.[19] Dawalo to Bundesbankowi (Niemiecki Bank Centralny)
calkowita kontrole nad polityka monetarna i kursowa w Europie. Natomiast zjednoczenie
Niemiec i wzrost ich populacji przelozyly sie w ostatecznym rozrachunku na zwiekszenie
znaczenia Niemiec w instytucjach UE.[20]

Marksizm a Integracja Europejska

Na przetomie lat 60-tych i 70-tych Ernest Mandel i Chris Harman przedstawili rzetelne analizy
procesu integracji europejskiej z marksistowskiego punktu widzenia.[21] Po uptywie 40 lat ich
tezy maja wciaz istotne znaczenie i stanowia podstawe dla zrozumienia jakie mechanizmy
wpedzaja w ruch proces integracji.

Pierwsza teza o fundamentalnym znaczeniu bylo zalozenie, ze integracja europejska jest reakcja
na miedzynarodowa rywalizacje i site amerykanskiego kapitatu. Jego przewaga zaréwno pod
wzgledem wielkosci jak i zaawansowania technologicznego zmusita kapital europejski do
polaczenia srodkow, aby odzyska¢ pewien stopiefi konkurencyjnosci na rynku $wiatowym.
Rynki wewnetrzne poszczegélnych parnstw europejskich nie byly jednak na tyle duze, aby
mogly w nich powsta¢ przedsiebiorstwa zdolne do konkurowania z amerykarskimi
odpowiednikami. Uczynilo to niezbednym zniesienie przeszkéd w handlu i przeptywie
kapitalu oraz integracje wielu rynkéw w jeden gigantyczny rynek europejski - EWG. Zanim
zdotal on powstaé, wprawit w ruch proces konsolidacji kapitatu, ktérego zadaniem bylto
przygotowanie , krajowych championéw” do nowych warunkéw zwigzanych ze wzmocniona
konkurencja wewnatrz Europy, bedaca wynikiem pelnej implementacji Traktatu
Rzymskiego.[22]

Mandel dowodzit, ze sila instytucji ponadnarodowych zalezala od stopnia wzajemnego
przenikania sie kapitalu w Europie. Dlatego stabos¢ Komisji Europejskiej w tamtym czasie
sygnalizowata wedlug niego poczatkowy etap europeizacji kapitalu. Pézniej Harman
wyszczeg6lnil trzy poziomy koncentracji kapitatu: krajowy, regionalny i miedzynarodowy.
Przewidywal on, ze ,jezeli panstwo nie bedzie w stanie udostepni¢ wystarczajaco duzego
obszaru dla aktywnosci kapitaléw, konieczne bedzie jego poszerzenie poprzez wspélprace i
integracje z innymi panistwami. Dlatego w dluzszej perspektywie dominujagcym trendem bedzie
taczenie sie panistw w bloki regionalne”.[23]

W istocie w latach 60-tych i 70-tych ,przy pomocy ze strony rzadowej koncentracja kapitatu
dokonywala sie glownie w strukturach krajowych”[24]. Zmienito sie to jednak w potowie lat 70-
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tych, gdy gospodarki europejskie ogarnal kryzys, ktéry ostatecznie wyzwolit daleko idacy
proces ich restrukturyzacji i gwattownego wzrostu iloéci fuzji w Europie. Dane na temat fuzji i
przeje¢ dotyczace 1 tys. najwiekszych firm w Europie pokazuja ich znaczny wzrost w dekadzie
lat 80-tych. W latach 1982-1983 bylo 117 fuzji. Liczba ta wzrosta do 303 w latach 1986-1987 i 662
w latach 1989-1990. Na poczatku dekady dominowaly operacje krajowe, ale pod jej koniec
nastgpila zmiana. Pomiedzy 1983-1984 r. 65,2% stanowily transakcje krajowe, 18,7% na
poziomie europejskim, a 16,1% to porozumienia miedzynarodowe.[25] W latach 1988-1989
umowy krajowe stanowily 47,4%, podczas gdy europejskie 40%, a 12,6% operacje
miedzynarodowe. Dane te wskazuja na to, ze skutkiem decyzji z roku 1985 r. o utworzeniu w
przysztosci jednolitego rynku europejskiego bylo przyspieszenie procesu restrukturyzacji
poprzez fuzje i przejecia, oraz promowanie tych operacji na poziomie europejskim. Decyzja
polityczna przyczynila sie wiec do nasilenia sie centralizacji kapitatu na poziomie regionalnym.
Oczywistym wydaje sie réwniez fakt, ze firmy europejskie staraly sie osiggna¢ odpowiednie
rozmiary poprzez konsolidacje najpierw na poziomie krajowym, a dopiero p6zniej na poziomie
europejskim.[26] Ostatecznie proces ten zostal wzmocniony w 1990 r. W badaniu zleconym
przez Francuska Komisje Planowania w 2004 r. dowodzono, ze ,przez zakladanie
przedsiebiorstw w innych parnstwach czlonkowskich oraz powstawanie firm na poziomie
europejskim, udalo sie w Europie stworzy¢, w szczegdlnosci w ostatniej dekadzie, silny osrodek
gospodarczy, ktérego wyznacznikami sa Jednolity Rynek Europejski oraz euro”[27].

Na uformowanie sie takiego osrodka wskazuje rowniez duza liczba cztonkéw rad dyrektoréw
zasiadajacych jednoczesnie w radach kilku firm miedzynarodowych (interlocking directorates).
Swiadczy to o istnieniu pewnego rodzaju $rodowiska skupiajacego kapitalistow majacych
wspo6lne poglady co do strategii konkurowania na swiatowym rynku. W 1990 r. Kees van der
Pijl zbadal jak powstaja takie srodowiska na przykladzie 150 najwiekszych korporacji
miedzynarodowych i doszedl do wniosku, ze ,neoliberalna restrukturyzacja kapitalu w
Europie miala réwniez wpltyw na zwiekszanie sie liczby czlonkéw rad dyrektoréw pracujacych
dla wiecej niz jednej duzej korporacji. W pierwszej dekadzie po wejsciu w zycie Traktatu z
Maastricht ruchy kapitalu europejskiego byty wyrazem otwarcia struktur kapitatu finansowego
ograniczonego do tej pory do poziomu krajowego, i ich transformacje w miedzynarodowa sie¢
odrebna od sieci atlantyckiej”.[28] Ostatni fragment tego cytatu wskazuje na proces
ksztaltowania si¢ bloku europejskich imperialistow rywalizujacego na $wiatowym rynku z
imperializmem amerykarnskim.

Mozna z tego wywnioskowad, ze przez dziesieciolecia integracje europejska napedzata
koncentracja kapitalu na poziomie regionalnym. Instytucje europejskie zostalty wzmocnione w
momencie, gdy proces europeizacji kapitalu nabral wiekszego znaczenia ekonomicznego, niz
proces konsolidacji kapitalu na poziomie krajowym. Rezygnacja z ,porozumienia
luksemburskiego” przyczynita sie do scentralizowania procesu decyzyjnego, natomiast
znacznie wzmocniono uprawnienia Komisji Europejskiej w obszarach, w ktérych posiada ona
wylaczne kompetencje.[29] Bezsporna kwestia sa rowniez duze uprawnienia EBC. Taki rozwdj
wydarzerh moze tylko wzmocni¢ naciski jakim poddawane sg parnistwa europejskie, aby dalej
integrowac sie w europejskie super-panstwo. Warto tutaj zwréci¢ uwage na fakt, ze dzieki
inicjatywie Francji z 1983 r. europejskie korporacje przemystowe wspdlnie utworzyly
Europejski Okragly Stét Przemystowcow (European Round Table of Industrialists - ERT),
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okreslany jako najbardziej wplywowe lobby biznesowe w Europie. Opowiada sie ono za
poglebianiem integracji europejskiej, a wiele jego raportéw i propozycji stalo sie w
rzeczywistosci oficjalng polityka Komisji Europejskiej[30]. Strategia lizboriska z 2000 r. czerpata
swoja inspiracje z serii raportéw opublikowanych w poprzednich latach przez Grupe Doradcza
do spraw Konkurencyjnoéci powotanej przez ERT i doradzajacej Komisji Europejskiej na temat
planu reform.[31]

Aczkolwiek zaréwno Harman jak i Mandel dowodzili, ze proces integracji europejskiej podlegat
takze przeciwnym oddzialywaniom[32]. Rzady nadal w duzej mierze kierowaly sie w polityce
interesem narodowym, ktéry przekiladal sie na proby protekcjonizmu i preferowanie
konsolidacji na szczeblu krajowym, a nie spétek i fuzji na poziomie europejskim.[33] Dotyczylo
to w szczegolnosci Frangji, ktéra réwniez dzisiaj nie moze sie oprze¢ pokusie uciekania sie do
rozwiazan krajowych. Przykladami takich dzialan sa m.in. sprzeciw rzadu Berlusconiego
wobec przejecia linii lotniczych Alitalia przez Air-France-KLM w 2008, a nastepnie sprzedaz
akqji tej firmy wloskiej grupie finansowej, albo nadzorowanie przez rzad francuski fuzji firm
Gaz de France i Suez w celu uniemozliwienia wrogiego przejecia tej ostatniej przez wloskiego
giganta energetycznego Enel.

Bardziej istotne jest jednak to, ze integracja europejska stworzyla strukture, w ktorej kazde
panstwo czlonkowskie dazy do obrony wlasnych intereséw i kapitalu w nim ulokowanego.
Pomimo, ze korporacje miedzynarodowe dziataja na poziomie regionalnym (z wyjatkiem kilku
globalnych koncernéw), to s3 w znacznej mierze kontrolowane przez grupy kapitalistow,
ktorzy ciesza sie uprzywilejowanym traktowaniem przez poszczegdlne panstwa
cztonkowskie.[34] Dlatego kazde panstwo stara sie tak interpretowac polityke i strategie UE,
aby stuzyly one interesom kapitalistow z danego kraju. Najlepszym przykladem takiego
dziatania jest polityka panstw strefy euro wobec ich wspélnej waluty. Nie przez przypadek
Niemcy, podobnie jak Holendrzy, stale zabiegaja o silna pozycje euro. Gugliemo Carrched
udowodnil, ze najwieksza koncentracja firm wykorzystujacych najnowsze technologie, ktore
czerpia korzysci z silnego euro wystepuje wiasnie w Niemczech.[35] Nie dotyczy to takich
panstw jak Francja i Wlochy, ktére polegaja na stabym euro, aby stymulowaé eksport.[36]
Oznacza to, ze francuscy i wloscy politycy regularnie narzekaja na zbyt wysoka wartosé¢ euro i
na sposob jego zarzadzania, ktory nie bierze pod uwage potrzeb przemystu w ich krajach.

A wiec integracja europejska to proces pelen sprzecznosci, ktéry dazy do trwalego polaczenia
ze soba krajowych frakcji europejskiego kapitalu, podczas gdy kazda z tych frakeji tak prébuje
uformowac ten proces, aby stuzyt! jej interesom.[37] Ponadto staby kapital majacy niewielkie
szanse przetrwania na otwartych wodach rynku europejskiego szuka ochrony ze strony
panistwa, w ktérym zostal zgromadzony. Obydwa powyzsze elementy stanowig trzon
ogromnej konserwatywnej sily, ktéra opdznia pelna integracje w Europie, a mianowicie
konsolidacje kapitalu na poziomie regionalnym i organizacje funkcji panstwowych na
analogicznym poziomie.[38] Jedynym sposobem na pozbycie sie tej przeszkody raz na zawsze
bytoby polityczne zjednoczenie Europy za pomoca sily przez najpotezniejsze parstwo -
Niemcy. Ostatnia tego typu préba zakonczyta sie Il Wojna Swiatowa, a nastepnie Zimna Wojna,
w czasie ktorej niemiecka klasa rzadzaca zostata zmuszona do zaakceptowania kompromisu, na
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mocy ktérego jej dominacja w Europie miata by¢ uzgadniana w sposéb pokojowy z innymi
panistwami europejskimi. W obliczu rywalizacji z imperializmem innych paristw (USA, ZSRR,
oraz wylaniajace sie obecnie Chiny), pafistwa te nie mialy innego wyboru, niz walka o jak
najlepszg pozycje w majagcym powsta¢ europejskim bloku imperialistycznym pod
przywoédztwem Niemiec (chociaz trzeba szczerze przyznaé, ze Francja ma w nim réwniez wiele
do powiedzenia).

W tym miejscu muszg pojawic sie dwie uwagi. Caly proces integracji nie odbywa sie w prézni,
ale w kontekscie globalnej polityki gospodarczej, w ktorej istnieja rywalizujace ze soba
imperializmy. Dominujacy imperializm amerykariski ma potencjal do dziatari w skali globalnej i
do wplywania na rozw6j wydarzen na calym $wiecie, wigczajac w to Europe. Nastawienie USA
do procesu integracji europejskiej jest przychylne dopéty, dopoki nie zagraza on interesom
Stanoéw Zjednoczonych. Dlatego popieraja wszystkie dzialania, ktére oslabiaja tworzenie z UE
strategicznie i politycznie niezaleznego gracza na scenie miedzynarodowej, co mialoby nastgpic
dzieki osiggnieciu wysokiego stopnia spdjnosci wewnetrznej. Stany Zjednoczone zdecydowanie
opowiedzialy sie za szybkim przyjeciem do UE patistw Europy $rodkowo-wschodniej, gtosno
wspieraly kandydature Turcji (tradycyjnego i do niedawna réwniez bardzo lojalnego
sprzymierzefica USA), oraz mocno sprzeciwialy sie prébom stworzenia niezaleznego
europejskiego potencjalu wojskowego i struktury dowodzenia poza strukturami NATO.[39]
Jednym z powodéw amerykariskiej kampanii na Bliskim Wschodzie od 2001 r. jest podziat, jaki
akcja tego typu wywoluje wéréd panstw europejskich. Pomimo zdecydowanego sprzeciwu
Francji i Niemiec, czyli panstw ktére stanowia sile napedowa integracji europejskiej, iracka
kampanie George’a W. Busha wsparty, oprécz tradycyjnych sojusznikéw takich jak Wielka
Brytania, réwniez tak znaczace panstwa jak Wiochy, Hiszpania i Polska. Wreszcie Amerykanie
wcigz skarza sie na strategie gospodarcza Niemiec, ktéra generuje strukturalna nadwyzke
handlowa, i na wynikajace z niej konsekwencje deflacyjne.[40] Strategia ta zmusza pozostate
panistwa czlonkowskie do dostosowania sie¢ do jej zalozen, i zdominowala gospodarke
europejska do tego stopnia, ze amerykanskie wiadze narzekaja na nia w réwnym stopniu co na
polityke kursowq Chin.

Druga uwaga wigze sie z przewidywaniami Mandela z roku 1970 r, ktéry sadzil, ze proces
integracji ekonomicznej w Europie bedzie zawsze mozna odwrécié, dopdki integracja
instytucjonalna nie osiggnie odpowiedniego stopnia rozwoju. Dlatego byt przeswiadczony, ze:
,moment prawdy dla zjednoczonej Europu nadejdzie, gdy obejmie ja powszechna recesja”[41].
Stowa te potwierdzily si¢ przynajmniej dwa razy: podczas reces;ji lat 70-tych i poczatku lat 80-
tych, ktéra spowodowala poglebienie integracji europejskiej przez utworzenie wspodlnego
rynku oraz UGW; oraz w czasie kryzysu walutowego w Europie w latach 1992-1993, ktéry po
raz kolejny zmusil funta, lire i franka do opuszczenia mechanizmu kursowego (ERM). Pomimo
tych wydarzer, jak i spekulacji co do tego, czy euro zostanie w ogéle wprowadzone, integracja
europejska poszlta do przodu. Wedlug Carchediego ,zrozumiano, ze dalsza integracja
gospodarcza (UGW) jest niezbedna nie tylko ze wzgledéw politycznych ale réwniez
ekonomicznych. Kryzys mechanizmu kursowego (ERM) w latach 1992-1993 pokazat jak wielkie
mialo to znaczenie”[42]. Powyzsze dwa ciagi zdarzerh pokazuja, ze kazdy kryzys dziala jak
katalizator, ktéry eliminuje opozycje do dalszej integracji ukazujagc w praktyce dlaczego
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dominujace frakcje kapitalu europejskiego nie moga dalej polega¢ wylacznie na ochronie ze
strony panstw narodowych, i dlaczego poszczegolne panistwa bylyby znacznie stabsze gdyby
pozostawiono je samym sobie.[43]

Proces ksztaltowania UGW i jej wady

Powyzsza dyskusja tworzy ramy, w ktérych nalezy rozpatrywaé powstanie UGW,
wprowadzenie euro oraz obecny kryzys wokét wspélnej waluty, ktéry czesciowo wynika z wad
i niejasnosci ustalen dotyczacych euro, ktére odzwierciedlaja sprzeczna nature procesu
integracji europejskiej. Dlatego przyczyny tej sytuacji siegaja Traktatu z Maastricht i nieudanej
proby stworzenia unii fiskalnej wraz z unig monetarna.

Jak juz wspomniatem wczesniej Europejski System Walutowy byl zorganizowany wokét marki
i gospodarki niemieckiej. Jego nadrzednym celem, bylo wzmocnienie walut narodowych
(wyjatek stanowily marka niemiecka i holenderski gulden, ktére byly wystarczajaco silne),
ktére partycypowaly w ESW, co w praktyce oznaczalo prébe utrzymywania ich kurséw
zgodnie z wahaniami wartoéci marki. Polityka gospodarcza w Europie byla wiec dyktowana
przez Niemcy. Jezeli na przyklad marka zyskala na wartosci po ostabieniu dolara i naptywie
kapitalu do Niemiec, to decydenci w innych panstwach europejskich byli zmuszeni do
podnoszenia stép procentowych, aby przyciagnaé¢ odpowiednio duzy kapitat, ktéry pozwolit
im na podazanie za kursem marki. Podczas wydarzen, ktére miaty miejsce w 1992 r., kiedy
Bundesbank podnidst stopy procentowe, aby powstrzymac wzrost inflacji, wszystkie parnstwa
na kontynencie musialy postapi¢ tak samo (réwniez Wielka Brytania, ktéra uczestniczyta w
EMS w latach 1990-1992). W 1992 r. taka polityka doprowadzila do glebokiego kryzysu.
Zwazywszy na znaczne zroznicowanie wartosci stop procentowych pomiedzy Niemcami (oraz
Holandig), a reszta Europy, strategia Bundesbanku opierata sie na promowaniu antyinflacyjnej
polityki pienieznej (,competitive disinflation”) w panistwach europejskich, ktéra miata
spowodowa¢ zmniejszenie ich inflacji do poziomu niemieckiego oraz zwigkszenie ich
konkurencyjnoéci za pomoca restrukturyzacji.[44] Oczywiscie znaczna cze$¢ klas rzadzacych w
pozostatych parnistwach europejskich byla bardzo zadowolona ze Sciezki jaka prowadzil ja
Bundesbank. Jak powiedzial Delors jednemu z amerykarskich ekonomistéw:

,We francuskiej historii zawsze mozna odnalez¢é mniejszo$¢, ktéra uznaje inflacje za najbardziej
szkodliwg dla gospodarki w dluzszej perspektywie (..). Ta mniejszoé¢ zawsze chciala
zmodernizowaé Francje: ustabilizowaé walute, zwalczaé inflacje, oraz sprzyjaé wzrostowi
gospodarczemu i zwiekszaniu zatrudnienia. W latach 80-tych rzady sprawowala wtlasnie ta
mniejszos¢. To byta diuga i trudna walka.”[45]

Strategia antyinflacyjna oznaczala zakoriczenie wspierania niedochodowych przedsiebiorstw,
oraz zwiekszenia zyskow poprzez ograniczenie wynagrodzen. Jej wyniki obrazuje ponizszy
wykres.
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Wykres nr. 1.
Stosunek pelnego wynagrodzenia do wysokosci PKB w latach 1976-2006
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Zrédto: Michel Husson ,Le partage de la valeur ajoutée”, prezentacja PowerPoint, sierpieri 2009.

Strategia ta pozostala dominujgcg, pomimo istnienia funduszy strukturalnych i funduszu
spojnosci, zaprojektowanych w celu wspierania najstabiej rozwinietych regionéw UE, poprzez
udostepnianie im $rodkéw na inwestycje w infrastrukture, co w gruncie rzeczy oznaczato
transfer pieniedzy z bogatszych parnstw cztonkowskich do biedniejszych, i stanowilo zalazek
wspo6lnej polityki gospodarczej na poziomie europejskim.

Dominacja Bundesbanku wywolata jednak rozzalenie w innych panstwach, szczegélnie we
Francji, ktoérej politycy sadza, ze wciaz maja mozliwoé¢ niezaleznego dzialania na rynku
Swiatowym, i pragneli odzyska¢ kontrole nad polityka monetarna. Ponadto rozpedu nabierala
opozycja wobec strategii antyinflacyjnej, i coraz wiecej ekonomistow, politykéw i biznesmenéw
zaczelo nawolywaé do zastosowania Keynesowskiej polityki reflacyjnej i Srodkéw
protekcjonistycznych faworyzujacych francuski przemysl. No i wreszcie Komisja Europejska
pod przewodnictwem Delorsa zdecydowanie opowiedziala sie za wspdlna walutg. Delors
przewodzit komitetowi, ktéory w 1989 r. opublikowal raport nawotujacy do umocnienia
jednolitego rynku europejskiego poprzez utworzenie unii walutowej, ktéra uniemozliwi
panistwom cztonkowskim prowadzenie btednej polityki monetarnej. Pogodzenie mobilnosci
kapitatu ze stalym kursem przeliczeniowym, tak czy owak, bytoby niezmiernie trudne, dlatego
pozbycie sie ich rozwiazaloby caly problem. Ponadto jednolita waluta zwiekszytaby
konkurencyjnoéc¢ i przyspieszyla integracje zliberalizowanych wéwczas europejskich rynkéw
finansowych, poglebiajac je i sprawiajac ze stalyby sie bardziej pltynne, wzmacniajac w ten
sposob site wspdlnej waluty na rynku §wiatowym.

To wszystko przemawialo za stworzeniem unii walutowej. Rozmowy i przygotowania do
miedzyrzadowej konferencji na temat unii monetarnej rozpoczely sie w drugiej potowie lat 80-
tych, jeszcze przed upadkiem bloku socjalistycznego. Jest to istotna data, poniewaz niekiedy



lewica.pl

przecenia sie wplyw upadku muru berlifiskiego na che¢ zrzeczenia si¢ przez Niemcy marki na
rzecz euro. Nie ulega jednak watpliwosci, ze wydarzenia tamtych lat wzmocnily pozycje
Niemiec i zwiekszyly presje na panistwa o stabych walutach, zeby zaakceptowaly jej warunki
(kryteria konwergencji i niezalezno$¢ EBC). Wiazac sie jeszcze silniej z Europa Zachodnia,
niemiecki rzad chcial rozwia¢ francuskie watpliwosci dotyczace zjednoczenia Niemiec. Ale
jeszcze przed 1989 r. Niemcy mialy ogromny interes w utrzymaniu stabilnosci monetarnej w
Europie. Kraje tego regionu byly gléwnym odbiorca niemieckiego eksportu i inwestycji
zagranicznych, dlatego utrzymanie otwartoéci tych rynkow dla niemieckiego kapitalu byto
zadaniem najwyzszej wagi.[46] Lata 70-te pokazaly, ze kontrola parstwa nad polityka
monetarng moze prowadzi¢c do stosowania przez parstwa czlonkowskie polityki
konkurencyjnej dewaluacji wobec marki niemieckiej, a takze, chociaz ten argument byl czesciej
wysuwany przez Francje niz Niemcy, silna wspélna waluta mogta stanowi¢ przeciwwage dla
decydujacej roli dolara w $wiatowej gospodarce i dla korzysci, jakie amerykariska klasa
rzadzaca odnosita dzigki temu od poczatku lat 60-tych. Byta to perspektywa obiecujgca do tego
stopnia, Ze niemiecka klasa rzadzaca zaczela powoli oswobadza¢ sie z amerykanskiej kurateli.

Negocjacje dotyczace unii monetarnej byty procesem dltugotrwatym, z ktérym wiazalo sie wiele
dyskusji i diugofalowych kalkulacji. Z jednej strony Francja chciala odzyska¢ kontrole nad
polityka monetarng, i prowadzi¢ taka polityke kursowgq, ktéra bedzie brata pod uwage oprécz
interesow niemieckich réwniez interesy francuskie. Chciela ona réwniez takiej polityki
gospodarczej i przemystowej na poziomie europejskim, ktéra istniata we Francji od lat 50-tych i
byla czesdcig kapitalizmu panstwowego, dominujacego w powojennej ekonomii politycznej
Francji. Z drugiej strony Niemcy nie pozbylyby sie marki bez gwarancji, ze nowa waluta bedzie
rownie silna. Ze wzgledu na to, ze nie mogli bezposrednio nadzorowac polityki fiskalnej w
innych panstwach europejskich, ich kategorycznym warunkiem byta niezaleznoé¢ nowego
Europejskiego Banku Centralnego oraz surowe kryteria konwergencji, zeby zmusi¢ swoich
,partneréow” do powielania wynikéw niemieckiej gospodarki.

Porozumienie zawarto dzieki kompromisowi. Niemcy musialy zrezygnowac¢ z zadania
wzmocnienia wladzy Parlamentu Europejskiego i wiekszej iloéci niemieckich europostow w
zamian za niezalezno$¢ przyszlego EBC i kryteria konwergencji.[47] Natomiast francuskie
zadania dotyczace europejskiej polityki gospodarczej i przemystowej spotkaly sie ze
sprzeciwem Niemiec, ktére podejrzewaly, ze bedzie ona prowadzi¢ do ukrytego
protekcjonizmu w postaci subwencji dla nierentownych firm. Zamiast tego gléwnym
instrumentem regulacji rynku wewnetrznego stala sie polityka konkurencji, ktorej blizej do
modelu ekonomii politycznej jaki dominowal w Niemczech po wojnie. Miala ona réwniez
stanowi¢ gwarancje, ze zostanie dokonana niezbedna restrukturyzacja europejskiej gospodarki.
Z tego powodu podczas negocjacje w Maastricht wytonila sie swego rodzaju strategiczna
jednosé: polityka monetarna i fiskalna, jak réwniez regulacje dotyczace rynku wewnetrznego
mialy by¢ nastawione na przy$pieszenie procesu restrukturyzacji, ktérego celem bylo
ograniczenie ruchu robotniczego i zwiekszenie konsolidacji kapitalu w Europie.

Nalezy zwroci¢ uwage na to, ze rozbieznosci istniaty nie tylko pomiedzy rzadami europejskimi,
ale réwniez wewnatrz parnstw i pomiedzy krajowymi instytucjami. Najlepsza ilustracje takiego
stanu rzeczy stanowi Francja. Jak powiedzial jeden z gtéwnych mysélicieli francuskiej socjal-



lewica.pl

liberalnej lewicy:

,Francuski rzad gospodarczy - lub jesli kto§ woli, srodowisko decydujace o sprawach
gospodarczych: ministerstwo skarbu, Bank Francji, prywatne rady zarzadzajace korporacjami
przemystowymi i finansowymi - nie podjetyby sie stworzenia UGW, jezeli jej gléwnym celem od
marca 1983 r., czyli od czasu zwrotu o 180 stopni w polityce gospodarczej Francji, nie byloby
wyrycie w fundamentach instytucji europejskich strategii antyinflacyjnej poprzez odebranie
wladzy publicznej mozliwosci decydowania o polityce monetarnej.” [48]

Nie dziwi zatem fakt, Zze Bank Francji byt jedyna francuska instytucja, w odréznieniu od
ministerstwa spraw zagranicznych i ministerstwa finanséw, ktéra od samego poczatku
popierata niezalezno$¢ EBC.[49] Pod tym wzgledem problem niezaleznosci EBC jest najlepszym
przykladem tego, co ogdlnie okresla sie terminem , deficyt demokracji” w Unii Europejskiej, to
znaczy, ze decyzje na poziomie europejskim sa podejmowane przez niewybieralne ciata, takie
jak Komisja Europejska, czy EBC. To nie jest tylko czysty przypadek. Jest to zwigzane z faktem,
ze kapitalisci europejscy pragneli ochroni¢ decydentéw politycznych przed presja, jaka zwykle
sa poddawani w systemie burzuazyjnej demokracji przedstawicielskiej. Oznacza to réwniez, ze
europejskie klasy rzadzace maja problemy w narzuceniu swojej woli europejskim robotnikom.

Réwnie istotna byla kwestia, ktore panistwa zakwalifikowaé¢ do UGW. Niemcy preferowali unie,
ktéra gwarantowataby silng walute, czyli stworzong z panstw Europy zachodniej i Austrii,
ktéra w tym czasie ubiegala sie o cztonkostwo w UE. Francja obawiala sie jednak, ze unia w
takim skladzie bylaby mniej podatna na jej wplywy i znacznie trudniej byloby jej tak
ksztaltowac¢ polityke monetarng unii, aby byta mniej ortodoksyjna. Dlatego Francuzi bronili
takich uzgodnier, jak na przyklad luzne podejscie do kwestii deficytu budzetowego, ktore
zwigkszaly prawdopodobienstwo zakwalifikowania do UGW réwniez panstw z potudnia
Europy, takich jak Hiszpania, Portugalia, Wtochy i Grecja.[50] Kraje te dazyly do uczestnictwa
w UWG poniewaz, pozostawaly w tyle za reszta Europy w kategoriach konkurencyjnosci,
zadluzenia i inflacji, i chciaty dzieki temu zyska¢ wieksza wiarygodnosé. Uczestnictwo w UWG
oznaczalo gre w tej samej lidze co Niemcy, a to z kolei wigzalo si¢ z obnizeniem kosztéw
pozyczek na miedzynarodowych rynkach finansowych. Fundusze w ten sposéb zaoszczedzone
mozna by p6zniej wykorzysta¢ do wzmocnienia gospodarki i zwiekszenia konkurencyjnosci.

W Traktacie z Maastricht zabraklo jednak uzgodnier dotyczacych bardzo waznego obszaru, a
mianowicie polityki fiskalnej. Raport Delorsa, stanowiacy podstawe dla negocjacji traktatu, nie
zawieral propozycji unii fiskalnej. Dla federalistéw byl to krok w tyl w poréwnaniu do raportu
Wernera z 1970 r. bedacego ostatnig proba utworzenia unii monetarnej.[51] Werner proponowat
przekazanie Komisji Europejskiej uprawnien fiskalnych (podatki, wydatki i zadluzenie
publiczne), ale tak $émialy krok w kierunku federalizmu nie mial zadnych szans akceptacji przez
rzady panstw czlonkowskich, szczegdlnie we Francji, ktére wciaz przykladaty ogromna wage
do swojej suwerennoéci. Uprawnienie fiskalne definiuja potencjat kazdego panstwa, a struktury
panistwa narodowego nie zostaly jeszcze w odpowiednim stopniu ostabione przez konsolidacje
kapitalu na poziomie regionalnym, aby mozliwy byl transfer wladzy fiskalnej do struktur
europejskich.
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Komitet Delorsa wybrat bardziej pragmatyczng droge. Narzedziem zaprojektowanym w celu
ujednolicenia polityki fiskalnej byly kryteria konwergencji, w szczegélnosci te dotyczace diugu
publicznego i deficytu budzetowego, ktére mialy dziala¢ jak kaftan bezpieczenstwa. Nie
dokonano natomiast postepu w kwestii zadluzenia panstw. Nie zaproponowano ani
europejskich obligacji, agencji obstugi zadluzenia, czy polityki solidarnosci z panstwami
majacymi wysokie koszty zadluzenia, a EBC zakazano przedtuzania kredytéw lub kupowania
instrumentéw dluznych od panstw lub instytucji wspdlnotowych (EBC zrobit dokladnie to
samo skupujac greckie obligacje w maju 2010 r.).[52] Kazdy kraj mial by¢ odpowiedzialny za
swoje zadluzenie, pomimo posiadania wspoélnej waluty. Unia Gospodarcza i Walutowa byla
wiec gotowa tylko w potowie, ale przez dlugi czas wydawalo sie, ze nikt nie zwracal na to
uwagi. Nie tylko na to. Jak w 2005 r. zauwazyl Alex Callinicos ,w okresie poprzedzajacym
wprowadzenie euro stopy procentowe w Europie ujednolicity sie (..). Bylo to
odzwierciedleniem przekonania rynkéw finansowych, ze UE tak naprawde udziela gwarancji
zadluzenia wszystkich gospodarek parstw strefy euro”, co jest dokladnie w sprzecznosci z
postanowieniami zawartymi w Traktacie z Maastricht.[53]

Pierwszy test dla nowej struktury pojawil sie tuz po zakonczeniu negocjacji. W Europie zaczeto
odczuwac¢ skutki kryzysu jaki w latach 1990-1991 przezywala gospodarka Stanéw
Zjednoczonych, a Bundesbank podniést stopy procentowe, aby odsuna¢ grozbe inflacji, bedacej
wynikiem zjednoczenia Niemiec. Wydarzenia nastepnych miesiecy przypominaja troche
obecny kryzys. Inwestorzy obawiali sie, ze rzady panstw europejskich pdéjda w Slady
Bundesbanku i podniosa stopy procentowe, przyczyniajac sie w ten sposéb do wzrostu
bezrobocia w Europie, ktore juz bylo bardzo wysokie. Kiedy dunski elektorat w czerwcu 1992 r.
odrzucit w referendum ratyfikacje Traktatu z Maastricht, obawy inwestoréw poglebity sie
doprowadzajac do spekulacji na stabszych walutach, takich jak wtoski lir czy funt brytyjski. We
wrzeéniu waluty te musialy opusci¢ mechanizm kursowy - ERM.

Kryzys potwierdzil przypuszczenia sceptykéw dotyczace UGW i zadal ogromny cios
brytyjskim euroentuzjastom, ktérzy pragneli przyjecia euro w Wielkiej Brytanii. Pozwolil on
réwniez, patrzac krytycznie na wydarzenia nastepnych lat, na swobodng interpretacje procesu
konwergencji. Kiedy §wiatowa gospodarka zaczela wychodzi¢ z recesji poczatku lat 90-tych,
tatwiejsze stato sie spelnienie kryteriéw z Maastricht, dzieki wyzszym dochodom z podatkow.
Mimo to, rzady w Europie wcigz prébowaly wprowadza¢ w zycie ciecia w wydatkach
publicznych. Rezultatem takiej polityki byla zdecydowany opér ruchu robotniczego,
zakoniczony kilkoma zwyciestwami, jak na przyktad obalenie rzadu Berlusconiego w wyniku
strajku generalnego we Wloszech w 1994 r., czy strajk pracownikéw sektora publicznego we
Francji na przelomie listopada i grudnia 1995 r., ktéry uniemozliwil przeforsowanie pakietu
,reform” premiera Alaina Juppé.[54] Oprocz cie¢ budzetowych, ktére byly niewystarczajacym
srodkiem ,rzady uciekaly sie réwniez do dziataii jednorazowych (przewaznie w formie
dodatkowych obcigzerr podatkowych), aby zmiesci¢ sie w 3-procentowym progu, rozluzniajac
nastepnie dyscypline fiskalng”[55]. W ten oto sposéb w 1999 r. spelnieniem kryteriow z
Maastricht mogto pochwali¢ sie 10 panistw, do ktérych w 2001 r. dotaczyta Gregja.

Wobec niezlomnego oporu ruchu robotniczego, Unia Gospodarcza i Walutowa mogta powstac
jedynie w rezultacie nagiecia zasad jej funkcjonowania. Dzieki temu mogta ona wejs¢ w zycie
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zgodnie z planem i stworzy¢ w ten sposéb wrazenie, ze opiera si¢ na mocnych fundamentach.
Niemcy zazadaly réwniez podpisania paktu stabilnosci, ktéry sprawowalby nadzér nad
budzetami panistw cztonkowskich i karat je za nadmierny deficyt budzetowy, majac nadzieje, ze
taki ,straszak” zmusi rzady europejskie do bardziej zdecydowanych dzialan przeciw
robotnikom. Pakt Stabilizacji i Rozwoju zostat podpisany w 1997 r., ale gdy w 2003 r. zaréwno
Francja jak i Niemcy odnotowaly deficyt budzetowy wiekszy niz 3 procent PKB, nie zostaly
ukarane zgodnie z postanowieniami paktu. C o wiecej, oba kraje zdecydowaly o jego reformie,
pozwalajacej im na wieksza elastycznoé¢ budzetu. Wielu komentatoréw o prokapitalistycznych
pogladach uwaza, ze ustanowito to precedens dla stabszych parstw.

Rywalizacja z dolarem i obecny kryzys

Inauguracja euro w obrocie bezgotowkowym nastapila w 1999 r., a monety i banknoty
wprowadzono na rynek w pierwszej potowie 2002 r. Temu wydarzeniu towarzyszylo
powszechne poczucie ogromnej nadziei co do przyszlosci integracji europejskiej. Byto ono
wynikiem wiary w to, Ze europejczycy potrafia wyznaczaé sobie cele i je osiaga¢, pomimo
réznic jakie wystepuja pomiedzy nimi oraz sceptycyzmu (w USA i posrod inwestoréw
kapitatowych) co do mozliwosci utworzenia wspélnej waluty. Bez watpienia entuzjazm ten
wzmocnil stanowisko Francji i Niemiec na temat wojny w Iraku w 2003 r.

Entuzjazm zamienit si¢ w euforie, gdy okazalo sie, ze kurs euro wobec dolara bardzo szybko
wzrasta. W ciagu pierwszych dwéch lat, kiedy euro bylo jeszcze w obrocie bezgotowkowym,
jego kurs spadl o okoto 30 procent w stosunku do dolara, ale od wiosny 2002 r. wartos¢ euro
stale wzrastala. W lipcu 2008 r. wartos¢ wspodlnej waluty w stosunku do dolara osiggneta
najwyzszy poziom, ktéry stanowil prawie dwukrotna wartos¢ euro z pazdziernika 2000 r.

Sita euro uczynitla wspdélna walute wiarygodnym kandydatem na miano miedzynarodowej
waluty rezerwowej. Jak juz wspomnialem wczeéniej, jednym z gléwnych argumentéw
przemawiajacych za wspdlna waluta, byla potencjalna szansa uczynienia z niej konkurenta dla
dolara. Jednym z kluczowych elementéw takiej waluty jest zaufanie inwestoréw, ktoérzy
traktuja ja jak ,bezpieczng przystait” dla swoich pieniedzy, ktére pragng zainwestowac w
aktywa dajace gwarancje utrzymania swojej wartosci. Mozna tym wyjaséni¢ polityke EBC, ktéry
od samego poczatku swojej dzialalnosci prowadzi polityke stabilizacji cen. Oto co odpowiedziat
przewodniczacy EBC zapytany w wywiadzie dla Le Monde o zagrozeniu euro:

,Euro jest wiarygodna waluta, ktérej wartoé¢ utrzymuje sie na réwnym poziomie. Od jej
powstania 11 i p6t roku temu érednia roczna inflacja byla nizsza niz 2 procent zgodnie z nasza
definicja stabilnosci cen. Potencjal euro do utrzymywania swojej wartosci jest kluczowym
elementem, aby cieszy¢ si¢ zaufaniem inwestoréw krajowych i zagranicznych”.[56]

Jednak sama sita i stabilnoé¢ euro nie wystarcza, by rywalizowac z dolarem. Taka waluta musi
miec réwniez oparcie w rynkach finansowych charakteryzujacych sie duza konkurencyjnosciy, i
by¢ powszechnie uzywana na calym $wiecie (sta¢ sie tzw. ,pienigdzem $wiatowym”). Wtasnie
takie rynki - rozlegte, ptynne i dochodowe - stara sie stworzy¢ Komisja Europejska od momentu
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wprowadzenia euro, likwidujac pozostatoéci podziatéw, jakie wcigz wystepuja pomiedzy
europejskimi rynkami finansowymi.[57] I to jest wlasnie powdd rozszerzania strefy euro, do
ktorej w 2007 r. dofaczyta Stowenia, rok p6zniej Cypr i Malta, a w 2009 r Stowacja. Pozostate
panstwa czlonkowskie UE, podpisujac traktaty akcesyjne, zobowigzaly sie spelni¢ kryteria
konwergencji i rowniez dofaczy¢ do tej grupy.[58]

Jezeli natomist spojrzymy na powyzsze dane troche dokladniej, okaze sie, ze euro ma przed
soba dluga droge, zanim bedzie moglo rzuci¢ wyzwanie pozycji dolara w Swiatowej
gospodarce.[59] Na koniec 2009 r. okolo 27,3 procent $wiatowych rezerw walutowych stanowity
instrumenty finansowe denominowane w euro. Jest to niewiele ponad 20 procent wiecej niz w
1999 r. Dla poréwnania te same wartosci dla dolara wynosily okoto 64 procent w 2009 r. i 67
procent w 1999 r.[60] Jesli chodzi o miedzynarodowe papiery dtuzne to w 2009 r. 31,4 procent
stanowily papiery wydane w euro, a 45,8 procent w dolarach.[61] Jesli jednak weZmiemy pod
uwage rynki dewizowe, ktére sg najlepszym wskaznikiem stopnia w jakim dana waluta cieszy
sie statusem pienigdza $wiatowego, to dolar figuruje po ktorejs ze stron w 90 procentach takich
transakcji, podczas gdy euro pozostaje daleko w tyle z 40 procentami.[62] Wnioski EBC
przedstawione w najnowszym raporcie dotyczacym miedzynarodowej pozycji euro sa
nastepujace:

,Wyniki pokazuja, ze miedzynarodowa pozycja euro nieznacznie wzrosla w okresie pierwszych
kilku lat od wprowadzenia wspdlnej waluty. Od tego czasu stosowanie euro pozostaje na
stosunkowo stabilnym poziomie w poréwnaniu do innych walut miedzynarodowych (...)
stosowanie euro jest najbardziej powszechne w panstwach potozonych w szerokim, w sensie
geograficznym, sasiedztwie strefy euro, podczas gdy dolar jest powszechnie stosowany w catej
$wiatowej gospodarce”.[63]

Réwnolegle do powyzszych wydarzeni, mialy rowniez miejsce inne mniej zauwazalne, ktore
poglebialy podzialy pomiedzy stabymi i silnymi gospodarkami strefy euro. Nie byly one
widoczne, poniewaz, jak zaobserwowatl Callinicos, ich stopy procentowe mialy tendencje ku
wyréwnywaniu sie.

Od poczatku lat 90-tych Niemcy podjely szereg dziatan (Agenda 2010 Gerharda Schrodera),
ktore zwiekszyly ich konkurencyjnoé¢ w poréwnaniu z ,partnerami” europejskimi, i
przywrocity nadwyzke w bilansie handlowym.[64] W wyniku tych dziatan jednostkowe koszty
pracy w Niemczech wzrosly tylko nieznacznie, podczas gdy w pozostalej czesci Europy ich
wzrost byl gwattowny.[65] Spowodowato to wzrost nadwyzki rachunku obrotéw biezacych w
Niemczech i deficytéw tych rachunkéw w panstwach Europy potudniowej i Francji.[66] Te
nadwyzki i deficyty oznaczaly eksport kapitalu z Niemiec do panistw z potudnia Europy. A
wiec Niemcy pozyczali pienigdze reszcie Europy, zeby mogta ona kupowac niemieckie towary
eksportowe. Jest to powigzanie, ktére bardzo mocno przypomina relacje pomiedzy Chinami i
Stanami Zjednoczonymi.

Wszystko to sprawilo, ze kiedy w 2007 r. wybucht kryzys finansowy, a w szczegolnoéci gdy w
latach 2008 i 2009 przeksztalcit sie¢ on w gleboka recesje, jego ciezar byl znacznie wigkszy dla
panstw Europy poludniowej, niz dla Niemiec. Kryzys nie mial jednak nic wspdlnego z
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marnotrawstwem finanséw. Jak uwazat Martin Wolf:

,Grecja jest jak niegrzeczne dziecko, ale to Wiochy, Francja i Niemcy byly przed kryzysem w
gorszej kondycji (jesli wzia¢ pod lu pe 3-procentowe kryterium deficytu budzetowego), niz
Irlandia, czy Hiszpania. Jednak to wlasnie te dwa ostatnie panstwa maja teraz ogromne
problemy finanséw publicznych.

Zawiodly zasady, na ktérych opieralo sie funkcjonowanie systemu finansowego UGW, i ktore nie
zdolaly zapobiec zagrozeniu. Nie jest to jednak zaskoczeniem. Gospodarki Hiszpanii i Irlandii
byly napedzane przez banki na runkach nieruchomosci oraz zwigzane z nimi nadmierne
inwestycje. Zalamanie sie gospodarek opartych na takich barikach pozostawilo po sobie
finansowga katastrofe.

Patrzac wstecz widaé, Ze utworzenie strefy euro pozwolilo panstwom czlonkowskim na
prawdziwa uczte, niespotykang przez dziesieciolecia. Niektére paristwa mialy ogromne barki na
rynkach nieruchomosci, inne gwaltownie wzrastajace wynagrodzenia. W tym samym czasie
Niemcy i Holandia generowaty ogromne nadwyzki na rachunkach biezacych. Unia zachecata do
inwestowania kapitalu w szybko rozwijajacych sie gospodarkach na korzystnych warunkach. W
momencie gdy implodowaly wydatki prywatne, deficyty finanséw  publicznych
eksplodowaty.”[68]

Pozostawilo to parnstwa z ogromnymi deficytami budzetowymi. Jak dowodzono w tym
czasopi$mie przez mniej wiecej ostatni rok, deficyty te byly rezultatem polityki
implementowanej przez parnstwa w celu uniemozliwienia przeksztalcenia sie kryzysu
finansowego w depresje gospodarczy, a takze wynikiem zmniejszajacych sie¢ dochodow
budzetowych, i zwigekszonych wydatkéw socjalnych wywolanych recesja z lat 2008-2009. W
zwigzku z tym zdecydowano sie na przeniesienie niesciggalnych dtugéw z bankéw na parstwa,
ktore je wykupily i w ten sposéb pozbyto sie problemu. Kryzys euro na wiosne 2010 r. byt tego
praktycznym przykladem. Spekulacje na temat niewyptacalnosci bankéw nagle zamienity sie w
spekulacje co do niewyptacalnoéci suwerennych podmiotéw. Kazde parstwo jest poddawane
naciskom rynkéw finansowych, aby jak najszybciej zredukowac swoj diug, ale presja ta jest o
wiele silniejsza wobec matych i stabych panstw, takich jak na przyklad Grecja. Ponadto istnienie
ogromnych deficytow zwrdcilo uwage ekspertow na kwestie niezdolnoéci obstugi diugéw
przez poszczegdlne panstwa, obnazajac w ten sposéb wadliwa strukture UGW. Grecja byla
osamotniona w swoich problemach, i wszyscy byli tego §wiadomi.

Rezultatem takiego dziatania byl kryzys zaufania wobec parnistwa greckiego, ktéry spowodowat
powiekszenie kosztéw pozyczek dla Grecji na miedzynarodowych rynkach finansowych i
przyczynil sie do deprecjacji euro. Zwiekszala si¢ rowniez réznica w wartosci wyplacanych
odsetek od niemieckich i greckich obligacji rzadowych (niemieckie bunds stanowia punkt
odniesienia dla wysokosci dlugu publicznego panstw europejskich). Chociaz nalezalo szybko
co$ zrobi¢, to nie bylo porozumienia w kwestii jak taka pomoc ma wyglada¢. Francja
przewodzita grupie parnstw z deficytami, ktére prowadzily kampanie na rzecz wykupienia
ditugu przez UE, natomiast Niemcy staly na czele grupy panstw z nadwyzkami (Holandia,
Austria i Finlandia), ktore sprzeciwialy sie idei rozleglej pomocy dla Gregji.

Do porozumienia doszto dopiero na poczatku maja[69], gdy wydarzenia zaczely wymykac sie
spod kontroli. Niepokojace sygnaly wskazywatly na to, ze kryzys zaufania rozprzestrzenia sie
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na Hiszpanie i Portugalie, a USA zwiekszyly presje na Europe obawiajac sie podobnych
wydarzen jakie mialy miejsce, gdy upadat Lehman Brothers. Obéz ,niemiecki” wyrazit zgode
na wykupienie dlugu Grecji oraz innych panstw europejskich, ktére znajda sie pod presja
rynkéw, pod warunkiem, ze bedzie w to zaangazowany Miedzynarodowy Fundusz Walutowy,
zostana zastosowane surowe ciecia budzetowe, oraz ze wszystkie $rodki na ten cel beda
zaakceptowane przez parlamenty krajowe. EBC oglosit natomiast, ze zacznie skupywaé dlug
panstwa, co jest niezgodne z Traktatem z Maastricht. Biorac pod uwage fakt, ze instytucjami
najbardziej narazonymi na straty w wypadku nie wykupienia tego dlugu byly niemieckie i
francuskie banki, wydarzenie to mozna poréwna¢ do sytuacji sprzed pottora roku, kiedy
udzielono pomocy upadajacym bankom[70].

Dla wiekszosci komentatoréw, pomoc dla Grecji reprezentowata zmiane jakoéciowa w sposobie
kierowania strefg euro. Wrazenie to wzmocnil jeszcze bardziej rzad francuski, ktérego minister
do spraw europejskich Pierre Lellouche w wywiadzie dla Financial Timesa powiedzial, ze ,jest
to rownoznaczne z fundamentalng rewizja zasad dziatania Unii Europejskiej, oraz z duzym
krokiem w kierunku rzadu europejskiego dla parstw strefy euro”, a takze poréwnatl takie
dziatanie z Artykulem 5 Paktu Pélnocnoatlantyckiego dotyczacego wspélnej obrony.[71]
Dolaczyli do niego pozostali euroentuzjasci, ktorzy zauwazyli ze stworzyla sie dogodna
sytuacja do zmiany niedoskonatej struktury UGW. Na przyklad, byty przewodniczacy Komisji
Europejskiej Romano Prodi opublikowal w tym samym dzienniku esej zatytulowany , Duzy
krok w strone federalizmu fiskalnego w Europie”.[72]

Co dalej?

A jednak jeden duzy krok nie jest jednoznaczny z ukoriczeniem podrézy. Europejski Fundusz
Stabilizacyjny (EFSF), ktory zostal utworzony w celu udzielania pomocy zadluzonym
panstwom, jest tylko rozwigzaniem tymczasowym. Nie ma réwniez porozumienia pomiedzy
Francja i Niemcami odnoénie przyszlych dziatan. Francja jest za Scislejszqa wspotpraca panstw
strefy euro, oraz swego rodzaju unig fiskalng, dzieki emisji euro-obligacji lub w formie
transferéw fiskalnych pomiedzy panstwami czlonkowskimi. Niemcy klada nacisk na surowsze
kary i sankgcje dla panistw z duzymi deficytami oraz wspélprace na poziomie Unii Europejskiej,
gdzie ma nadzieje na wsparcie ze strony panstw Europy srodkowej i wschodniej przeciw
Frangji i paristwom z potudnia Europy.

Wyraznym znakiem konfliktu na osi Francja-Niemcy byl wywiad, jaki minister finanséw
Francji Christine Lagarde udzielila dziennikowi Financial Times, w ktérym skrytykowata
nadwyzke budzetowa Niemiec.[73] Wedlug dziennika ,jej uwagi [zlamaty] wieloletnie tabu
pomiedzy rzadami Francji i Niemiec w sprawie nieréwnowagi makroekonomicznej w strefie
euro”. Chociaz rozmiar w jakim polityka gospodarcza Berlina stuzyla, badz nie, interesom
innych panstw europejskich - gtéwnie tym z potudnia Europy - byl ciaglym obiektem
nieporozumiert pomiedzy obydwoma rzadami przez ostatnie dwie dekady, to Niemcy byli
przyzwyczajeni, do krytyki pod ich adresem kierowanej ze Stanéw Zjednoczonych, i nie mieli
wiekszych probleméw, aby ja odeprzeé. Teraz jednak, w srodku wielkiego kryzysu strefy euro,
to Francja prébowala obwini¢ za wszystko Berlin.
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Od momentu wyrazenia zgody na wykupienie dlugu Grecji, oba kraje wciaz szukaja
porozumienia i sprawiaja wrazenie, ze chcg p6js¢ w tym samym kierunku. Minister finanséw
Niemiec Wolfgang Schduble uczestniczyl w czerwcu w posiedzeniach francuskiego rzadu i
wraz ze swoim francuskim odpowiednikiem wezwali do zawieszenia prawa glosu tych panstw
czlonkowskich, ktére beda wielokrotnie tamaly zasady dyscypliny finansowej.[74] Jest to
jednak wszystko, na co oba paristwa moga sie obecnie zgodzi¢. Francja odrzucila popierany
przez Niemcy program ostrzejszych dzialaii - takich jak procedura zdyscyplinowanej
niewyplacalnosci (orderly insolvency procedure) dla panstw, ktére oglosily bankructwo, lub
utworzenie Europejskiego Funduszu Walutowego.

Rozbieznosci pomiedzy Francja i Niemcami w tym krytycznym momencie znamionuja szersze
strategiczne réznice, jakie uwidocznily sie podczas spekulacji wobec euro na wiosne ubiegltego
roku. Francja chce, aby Niemcy wspoéldziataly z innymi paristwami przy tworzeniu swojej
polityki gospodarczej, w celu zmniejszenia presji, jaka niemiecki kapital wywiera na swoich
europejskich ,partneréw”.[75] Polityczne uzasadnienie takiego stanowiska wychodzi z
zalozenia, ze jezeli Europa ma uzyskac¢ wieksza spdjnoé¢ polityczna, ktéra przelozy sie na jej
site w rywalizacji miedzynarodowej, to musi istnie¢ solidarno$¢ miedzypanstwowa wewnatrz
UE. Istotny jest réwniez fakt, ze Francja ma ogromne trudnosci z rozmontowaniem parnstwa
opiekuniczego w podobny sposéb w jaki zrobili to Niemcy, oraz to, ze francuska opinia
publiczna jest wrogo nastawiana do projektu europejskiego - gléwnie z powodu taczenia go w
tym kraju z atakami na ruch robotniczy prowadzonymi od 1983 r. Francja nie zaakceptuje
jednak zadnej unii politycznej wzdluz linii federalnych, poniewaz wiekszoé¢ francuskich
politykéw obawia sig, ze taka unia pomniejszylaby ich polityczng i dyplomatyczna role na
Swiecie. A to jest wlasnie gléwny cel strategiczny Niemiec, przynajmniej od upadku muru
berlifiskiego. Unia polityczna odsunetaby na dalszy plan zte wspomnienia z czaséw II Wojny
Swiatowej i zwiazane z nimi obawy co do polityki zagranicznej Niemiec, sankcjonujac
jednoczesnie niemiecka dominacje w nowej sfederalizowanej Unii Europejskiej. Obecnie
wyglada na to, ze taka bedzie wtasnie cena, jaka zazadaja Niemcy za zaakceptowanie wiekszej
redystrybucji pieniedzy na poziomie europejskim. W wywiadzie dla Financial Times, Schauble
niejako obwinit Francje za kryzys strefy euro méwiac, ze:

,Europa, jak kazda organizacja, potrzebuje przywdédztwa. Niemcy nie moga pelni¢ tej roli
samotnie - to nie miatoby sensu. Francja i Niemcy wspélnie moga wiele osiggna¢ (...). Gdy
stworzyliSmy euro w latach 90-tych, Niemcy pragnely unii politycznej, ale Francja si¢ nie
zgodzila. Wladnie dlatego mamy unie gospodarcza, bez politycznej (...). Niemcy majg ogromne
doswiadczenie z federalizmem, wigksze niz Wielka Brytania, czy Francja. Jezeli chcesz stworzy¢
organizacje federalng, musisz spodziewac sie w niej pewnego stopnia redystrybucji dochodu.
Mozesz sie z tym nie zgadza¢ i nazywaé to pogardliwie ,unig transferowg”, ale w takiej
organizacji zaréwno silne i stabe paristwa majg swoje obowiazki”.[76]

Sytuacja patowa, w ktérej znalazly sie Francja i Niemcy stanowi zagrozenie dla przyszlosci unii
walutowej, co potwierdzil kryzys z wiosny 2010 r. Obecnie wéréd burzuazyjnych i lewicowych
komentatoréw prowadzone sa powazne dyskusje na temat tego, czy euro w ogole przetrwa
kryzys. Rozpad strefy euro wydaje sie wysoce nieprawdopodobny, zwlaszcza ze wykupienie
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dlugu zmniejszylo presje, jaka wywierana byla na euro. Co jednak wazniejsze, w traktatach nie
ma zadnego zapisu dotyczacego procedury wyjscia ze strefy euro. Nie ma réwniez politycznej
woli usuniecia z niej malych panstw takich jak Grecja, poniewaz takie dzialanie byloby
znakiem, ze slabnie zaangazowanie w ten projekt, zwiekszajac w ten sposéb spekulacje na
temat ewentualnego kornca euro. Z tego powodu wkrétce po tym jak w maju skoriczyla sie
panika wokét euro, ogtoszono, ze w 2011 r. do strefy euro dotaczy Estonia. Stawka zwigzana z
istnieniem strefy euro jest tak wysoka dla intereséow kapitalistéw w najwazniejszych parnistwach
unii, ze wola oni zdecydowac sie na gorzki do przetkniecia kompromis, niz zobaczy¢ jak wali
sie struktura integracji europejskiej, ktora budowali przez ostatnie kilka dekad.

Trudno jest obecnie wyrokowac jak bedzie wygladac¢ dalszy proces integracji. W kazdym badz
razie, bedzie on, podobnie jak to bylo w przeszlosci, wynikiem twardych negocjacji i
kompromiséw pomiedzy Francja i Niemcami. Jednak skok w kierunku pelnego federalizmu
wydaje si¢ w tym momencie niemozliwy, jako Ze nie zyczy sobie tego europejski elektorat. Jak
powiedziat premier Luksemburga Jean-Claude Juncker w 2007 r.: ,Wszyscy wiemy co nalezy
zrobi¢, ale nikt nie wie jak zdoby¢ glosy wyborcéw, jak juz to zrobimy”.[77]

Jedno jest natomiast pewne. Rozwiazanie probleméw strefy euro odbedzie sie kosztem
europejskich robotnikéw. Rzad Niemiec wkrotce po uzgodnieniu wykupienia greckiego dtugu
oglosil przyjecie pakietu cie¢ budzetowych o wysokosci 80 miliardéw euro, wysylajac w ten
sposob sygnal do innych rzadéw europejskich, aby postapily podobnie. Taka polityka jest
obecnie rozpowszechniana w calej Europie. Jest to drugi filar, na ktérym opiera sie préba
zakoriczenia kryzysu strefy euro przez panstwa europejskie.

Z préba konsolidacji finanséw zwiazane sa jednak dwie duze niewiadome. Pierwsza zwigzana
jest z faktem, ze zastosowane Srodki wzajemnie sie znosza. Redukcja deficytu budzetowego i
dlugu publicznego jest uzalezniona od wzrostu dochodéw parstwa, natomiast ciecia
budzetowe prawdopodobnie wpedza gospodarke z powrotem w recesje i odtworza warunki,
ktére zmusily panistwa do zapozyczania sie na rynkach finansowych. Druga niewiadoma jest
sita oporu klasy robotniczej przeciw takiej polityce. Seria jednodniowych strajkéw generalnych
w Grecji w ostatnich miesigcach stanowi przedsmak tego, co prawdopodobnie wydarzy sie w
calej Europie, gdy ciecia wydatkéw socjalnych zaczng dotykaé spoteczenstwo. Jesli wezmiemy
za przyklad doswiadczenia okresu po przyjeciu Traktatu z Maastricht, to mozemy sie
spodziewaé, ze opor klasy robotniczej bedzie stanowil ogromna przeszkode dla projektu
europejskich kapitalistow.

Pig¢ lat temu w tym magazynie dowodzono, ze w §wiatowym systemie pojawil sie roztam i ze
ma on swoje zrédto w Europie zachodniej:

,zauwazyliémy sygnaly nowego, szeroko rozpowszechnionego oporu w sytuacji, gdy nacisk
wywierany na europejski kapitalizm przez konkurencje na rynkach $wiatowych zmusza rzady
do stosowania coraz ostrzejszych wersji neoliberalizmu, wyrazajacych sie w atakach na system
emerytalny i zasitki dla bezrobotnych, oraz zagdaniach wydiuzenia godzin pracy”.[78]

Obecnie naciski te sa coraz silniejsze, a ataki beda coraz bardziej brutalne. Bedzie réwniez
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poglebial sie roztam w systemie. Zadaniem lewicy w Europie jest zaréwno poglebianie tego
podziatu w takim stopniu, jak to tylko mozliwe, jak i wykorzystywanie polityczne sytuacji,
ktére beda rezultatem tego roztamu. Brak stabilnosci wywolywany przez ataki na euro oraz
ki6tnie w tonie europejskiej klasy rzadzacej beda otwiera¢ nowe obszary, w ktore lewica moze
ingerowac.

Przetozyl: Piotr Duda
Przeklad przejrzal: Bartosz Olesifiski
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